A térszimbolika mélyebb értelmezése
és belso osszefuggései

A mai magyar grafologia egyik fo,
talan meghataroz6 irdnyzataban a
térszimbolika kiemelt helyet foglal
el. Ez érthetd is, hiszen a grafolo-
giai megkozelités mar Gnmagéaban
is szimbolikus, minthogy az iras
¢és a személyiség szimbolikus kap-
csolatan alapul. Mivel az iras az
irofeliilet altal hatérolt térben zaj-
lik, igy a térszimbolika természet-
szerlien van jelen az értelmezés-
ben. A pulveri-griinwaldi térszim-
bolika merev, automatikus és sab-
lonos (szotarszerll) alkalmazasa,
kiilondsen a kezdd grafoldgus ese-
tében azonban veszélyekkel jarhat:
az elemzés leegyszeriisodik a fel-
szinesen értelmezett szimbolikus
tartalmi Osszetevokre, melyek ko-
zOtt ellentmondasosok lehetnek,
gyakran lehetetlenné téve az egy-
séges egész kép kialakitasat. A
térszimbolika mélyebb értelmezé-
sének ¢€s belsd 0Osszefiiggéseinek
vizsgalata hozzajarulhat annak
hatékonyabb grafologiai alkalma-
zasahoz.

APulver-f é1 e

A térszimbolika (németiil: Ra-
umSymbolk, angolul: spatial
symbolism alapjait Max Pulver
foglalta 6ssze kozismert miivében
(Symbolik der Handschrift, 1931).
A kezdd grafologus ebben a
konyvben azonban aligha taldlna
meg pulveri térséma tanitott abra-
jat, mivel az lényegében csak egy
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derékszogli koordinatarendszer
(lasd az 1. abrat). A hazai grafolo-
giai szakirodalom az elmult 15 év-
ben meglehetds szabadsaggal szer-
kesztette 4t az eredeti abrat, gyak-
ran keverve a Griinwald nevével
jelzett térséma abrajaval. Az ere-
deti és pontos pulveri értelmezés-
sel talalkozhatunk viszont A
hi st rcim® jje@yzetben
(Grafologiai Intézet, 2003).

A titokzatos

A nyugati, kifejezetten grafolo-
giai szakirodalomban Griinwald
nevével sehol sem talalkozhatunk.
Magyarorszagon elsé alkalommal
A ma i magyar
(Budapest, 1993) jegyzetben buk-
kan fel, olyan megfogalmazasban,
hogy a pulveri térsémat Griinwald
fejlesztette tovabb, amelyet Koch
felhasznalt a farajz-tesztek elem-
zés€hez. A késobbiekben szinte
valamennyi szerzo atveszi ezeket a
kiindulasi alapokat, s6t az abrakat
is, végll a térséma a Pulver
Gr ¢ n webndvatést kapja. Egy

t ér s é makisebb szakirodalom-kutatas ered-

bet

meényeként megallapithato, hogy a
Griinwald név valoban Karl Koch
kozismert munkajaban (Der
Baumtest, Bern—Stuttgart) jelenik
meg el6szor, de a dolog érdekes-
sége az, hogy az els6 két kiadas-
ban (1949 és 1955) errdl egyalta-
l4n nem esik sz6. A kés6bbi kiada-
sbkkan (1957-t61) mar megjelenik
a Griinwald-féle térséma (lasd a 2.
abrat), am az irodalom-jegyzékben
Griinwaldra vonatkozdéan semmi-

Gr Ulyenvpodtod hivatkozas nem talal-

haté. Mindez azért is kiilonds,
mert Koch e munkéjara a rendki-
viili alapossag, és az irodalmi hi-
vatkozasok pontos felsorolasa jel-
lanz6,aék osdk -tatplpatai lehet,
hogy mi lehet mégis e hianyossag
oka. A rajztesztekkel foglalkozo
magyar kiadvanyok rendre meg-
emlitik Griinwald nevét, Koch
rajztesztjével Osszefliggésben, igy
példaul a Pszicho-diagnosztika
Vademecum II. Személyiségtesz-
tek (Tankonyvkiadd, Budapest,
1993) 5. fejezetében (Siile Ferenc:
A ,fa-rajz” teszt) is talalunk uta-
last. Osszességében azonban
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Griinwaldrél alig tudunk valamit,
4m ez semmit sem csdkkent a ne-
véhez kapcsolddo térséma értékén
és annak grafologiaban is igazolt
mikddoképességén. Ebbol adodo-
an a térszimbolikai Gsszefliggések
vizsgalatara leginkabb a griinwal-
dira emlékeztetd térséma alkal-
mas, (lasd a 3. abrat) amely maga-
ba foglalja a klagesi-pulveri verti-
kalis szimbolikat (zonaelméletet),
tovabba az ezt kiegészitd pulveri
horizontalis szimbolikat.

Hol van a | él

A lélek azon megfoghatatlan
résziink, melynek szdmara a tér
minden iranyban végtelen — am
ebbdl csupan a testet ,,sajatitja ki”
Onmaga szamara, mint az anyagi
megtapasztalas egyetlen eszkozét.
A 1élek nem értelmezi az 1dot, eh-
hez a megismerést szolgalod tudat
szolgal eszkoziil. Ezen tilmenden
a lélek nemtelen, annak ellenére,
hogy a mindennapokban szokas
férfi és ndi 1élekrdl beszélni. A
lélek nem helyezi Onmagat sem
lentre, sem fentre, és ugyanigy
sem balra, sem jobbra. A Iélek
mindig oly moédon kiiloniil el a
mindent magaba foglalé idétlen
kiilvilagbol, hogy szamara minden
irany végtelen. A lélek szamara
egyetlen végtelen vilag létezik, s

annak mindig a kdzepén van.
Amint a toll a papirhoz ér, ab-
ban az egyetlen érintésnyi pontban
mar maga a lélek jelenik meg.
Amint a toll elmozdul, a Iélek
maris ebbdl az ujabb kozéppont-
bol viszonyul a kiilvilaghoz, azaz
a lélek szamara a kdzép mindig ott
van, ahol barmilyen m6édon meg-
nyilvanulhat. Ebbdl a folyamato-
san valtozo kdzéppontbdl szemléli
a teret, a kiilvilagot, amellyel a
folyamatos kapcsolatot keresi.
Mindez nemcsak a papir sikjaban,

e k ?hanem az irds un. harmadik di-

menzidjaban is igaz, amely a nyo-
masban nyilvanul meg. A 1élek
hol elszakadni kivan a papir anya-
gi vilagabol, hol pedig alameriilni
abban. Ha targyszeriibben szeret-
nénk fogalmazni, azt mondhat-
nank, hogy a lélek mindig az ir6-
eszkoz festékanyag-kibocsajto
pontjaban van, mintegy onnan
kiaramoltatva, megmutatva 6nma-
gat.
A térszimbolika
t ése

A lélekkdzéppontbdl tekintve
»lent” helyezkedik el az anyagi
v i | a8egt amelybe a Iélek — sza-
mos elmélet és hitrendszer szerint
— a sziletéssel bekoltdzik
(,,lesziiletik”). Lent van maga a
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létet feltételezd (szembenalld) viszony

papir, amelybe a toll kdzvetitésé-
vel a lélek alaszall, hogy megta-
pasztalja az anyagisagot. De szim-
bolikusan a papir sikjaban végzett
minden lefelé iranyuld irdmozgas
is az anyagi vilagban val6é megta-
pasztalas szandékat jelenti a Iélek
szdmara, a ,lent” pedig magit a
testi-anyagi megtapasztalast. A
papirfeliilettdl elszakadvan, a toll
felemelkedik, hogy a lélek ,.fent”,
az anyagi értelemben megfogha-
tatlan, elérhetetlen vilagot tapasz-
talhassa meg, illetve onnan szem-
l1élhesse a ,lent”-et. Ez a megfog-
hatatlan vilag a gondolati-tudati
értelmezes és iranyitas tere, min-
den megnyilvanulé és megnyilva-
nulni szdndékozd dolog 1ényege és
értelme, szelleme A papir sikja-
ban ugyanigy minden felfelé ira-
nyul6 mozgas a szelle-miség felé
torekvési szandékot, a ,,fent” pe-
dig magat a szellemi megtapaszta-
last jelenti.

A lélek kozvetleniil nem értel-
mezi az idébeliséget, szamara csak
al paldndt liéteziky eogalbb®d az need-
tapasztalasok idétlen egyiittese.
Az 1d6t a tudat teremti meg, folya-
matta rendezvén az anyagi meg-
nyilvanulasok sorozatit. A tudat
emlékezet formajaban kiilonbozte-
ti meg multat, és a mult tovabb-
gondoldsénak forméjaban teremti
meg a jovot. A tudat a pillanatot
sohasem tudja megfogni, azt a
mult és a jovo hatarvonalan értel-
mezi. E hatarvonal az iras megsza-
kitasanak pillanatdban zarja le a
multat, amikor a toll éppen el-
hagyja a papirfeliiletet, illetve a
papir sikjaban — az irds iranyatol
fliggetleniill — a papiron hagyott
utolsé nyom és az azt majd koz-
vetleniil kovetd kozott.

Minden térszimbolikai séma
onmagaban is egyfajta szimboli-
kus abra. A folyamatosan valtozo
1élekkozép abrazolasa ugyanis
lehetetlen, ezért meg kell eléged-
niink egy statikus vazlattal. A stati
-kus abrat azonban sohasem sza-
bad mereven alkalmazni, az nem
»szegezhet6” a papirhoz, mint-
hogy a térséma nemcsak az iras
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egészére alkalmazhatd, hiszen az
iras minden egyes apr6 festék-
cseppje egy-egy ujabb kozéppont
a térséma szamara. A lélek a séma
koézéppontjdban, a tér vonzasanak
hatasa alatt pulzal a fel-le, jobbra-
balra iranyok altal meghatarozott
kozegben.

Mindezt a szokasostol eltérd
felfogassal, a négy Oselem jelkép-
rendszere feldl is megkdzelithet-
jiik. Eszerint a vertikalisan és hori-
zontalisan egyarant értelmezhetd
tér-idés megnyilvanulasok ira-
nyultsidgai atlokat képeznek e sé-
maban, melynek csucsait szimbo-
likusan a négy O6selem alkotja,
mintegy Osszekotve a ,lent”-et a
nfent”-tel, a ,,bal”-t a ,jobb”-bal.
A tér , balra lenti” csticsaban van a
VvV 2 Z materialis kezdet, minden
¢élet eredete, a ,,balra fenti” csucs-
ban van al e v,e gzdPadsag, az
idedk aramlasanak tere; a ,,jobbra
lenti” csicsban vanaf ©, hz@ner-
giak befogadasanak tere, a materi-
alisan értelmezett mélysége;
jobbra fenti” csiucsban a t T &
energiak fékezhetetlen kiaram-
lasanak tere, az elérhet6 magasla-
tok cstcspontja. A ,balra fenti”
csucs iranyaban atlosan hat a leve-
g0, a szabadsag iranti Vv 8§ g
,balra lenti” csucs felé siillyednek
avizmélyére af i X §ac,jobbrk
fenti” csucs felé, a tiiz irdnyaban

kovetkezOség, vagy a 1étet biztosi-
té (megalapozo, sziild, illetve tap-
1alo) viszony. A | e v épdaka a
t ¢ Zbextbsitja annak 1étét), a fold
lehetové teszi a viz 1étét (hiszen
annak medrét képezi, azt belsd
ereibdl sziili). A négy csucs kdzot-
ti viszony zart kort alkot, amely-
ben egymast feltételezd és egy-
mast teremtd (sziild) viszonyok
egyensulyban vannak: a foglyul
ejtd v 2 fzltételezi a szabadsagot
jelent6 | e v gad Rtv Bplik a
t ¢ zaenmbgaslatokba toré t Te-
tételezi a mélyben nyugvot f © |,
végil a f © $zidi a vizet Ugyan-
ezen kor egy masik szimbolikus
sikon: a materializmusfeltételezi
az idealizmust, az idealizmuste-
remti az optimizmust, az optimiz-
mus feltételezi a pesszimizmust,
végiil a pesszimizmusziili a mate-
rializmust. Hasonléan ehhez: a
v 8 gtaplalja az érdekl6dést, az
®r d e kftltRete® s hanyatlast,
ah a ny aapldlja8adixaciokat, a
f i x Sfatdtelezkk a vagyat; vala-
mint: az a k t i Veltétel&is a

Ertel mezési |

A térsémak értelmezésekor a
szakirodalom a horizontalis &ssze-
tevot tobbnyire parhuzamba allitja
az irds szekvencialis tulajdonsaga-
val, azaz ugy tekinti, hogy a balrol
jobbra halado irés esetében a bal
oldal azért felel meg a multnak (az
egonak), mert az irds ott kezdddik,
¢és jobbra, a jovo (a kiilvilag) felé
tart. Lényegileg nem céfolva ezt
az értelmezést, feltétleniil sziiksé-
ges megjegyezni, hogy ez a stati-
kus térszimbolika merev értelme-

d eésének kovetkezménye. A térsé-

ma alapjait valojaban nem az iras
folyamata képezi, hanem az egye-
temes, Osi, metafizikai alapokon
allo szimbolika. E szimbolika a
kezdetektdl fogva jelen van, ami-
kor ember alkotta grafikumokroél
még nem is nagyon lehetett sz6. A
térszemlélet emberkdzpontl, azaz
mindez csakis akkor bir értelem-
mel, ha ember-kiilvilag viszonyrol
beszéliink. Az ember — kezdettdl
fogva — a kiilvilagra gyakorolt
behatdsai révén szembesiilhet 6n-

ehet

passzivitast, a p a S S z taplaljat Smagaval. Tetteinek nyoma marad,
(sziili) a regresszidt, a r € g r e S @nzohmagara emlékezteti, fligget-
feltételezi a torekvést, a t © r e k lef®lsattol, hogy e nyomokat mi-

sziili az aktivitast. Hasonld zart
korti Osszefiiggések talalhatok a
vertikalis és horizontalis szimboli-
kus tartalmak esetében is. Ugyan-
ezen elv szerint, kicsit mélyebb

mutatkozik meg az ® r d e k és R db@s$ tartalommal: a | © wvapRalja

a ,jobbra lenti” cstcsba, a fold

a tudatossagot, a (hiszen a jovo

fel¢ iranyul mindenh a n'y a t | 8csakis a tudat szintjén van jelen); a

Bel sé6

A térszimbolika Osszetevoi
egymassal szoros Osszefiiggésben,
kolcsonds  kapcsolatban — allnak:
egymast definidljak (értelmezik),
feltételezik, illetve kiegészitik. A
Llent” és a , fent” kolcsOnosen fel-
tételezi egymast, akarcsak a ,,bal”
¢s a ,,jobb”, mikézben paronként
egyiittesen alkotjak a vertikalis és
horizontalis iranyokat, egyiitt pe-
dig a teret. Ez az ugynevezett létet
feltételezo (kiegészitd vagy szem-
ben 4allo) viszony. A térrész-
szimbolikak viszonyara ezen kiviil
jellemzd még az egymasbol valod
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t udat fel€tdedi g miltat; a

0sszef Uggémilkili az anyagot, az anyag

feltételezi a jovot (szembesiil On-
maga mulandosagaval).

Tovabbi belsé 0Osszefliiggés,
hogy a létet biztositd, teremto,
megalapoz6 viszony minden eset-
ben egy helyettesité viszonyt is
feltételez, azaz a teremt6 Gnmaga-
ban hordozza a teremtett mindsé-
gét, tehat helyettesiti azt. Ennek
megfeleléen | e v defydRtesiti a

lyen iranyban és sorrendben képe-
zi.

Rajz esetében amigy sem iga-
zan beszélhetiink szekvenciarol,
igy a térszimbolika értelmezése
erre nem épiilhet. Az irds, mint az
emberi megnyilvanulas végered-
ménye, nem mas, mint a
»papirvilag” felé fordulé ember
lenyomata, ahol annak bal és jobb
oldala megfelel az irasa révén
megjelend ember — 6nmagaban is
szimbolikus tartalommal bir6 —
bal és jobb oldalanak, fiiggetleniil
attol, hogy melyik kézzel és mi-
lyen iranyban irta azt. A szimboli-
ka nem valtozik az id6 és a sorren-
diség fliggvényében.

Kiilondsen igaz ez a grafikum
szimbolikus elemeire, példaul egy

tiizet,af © dviket, illetveaj ° @& R betlire, amelynél a vonalképzés a

szellemiséget, a m ¥z lazt anyagot.
Ez utobbi egyben azt is igazolja,

hogy térszimbolikailag a | © v Riulasi

Lfent” van, a m Y4 petlig ,,lent”.

betli szamara kijeldlt tér minden
részében, tovabba minden elmoz-
iranyban megvalosulhat.
Egy sz0kozi ,,0” betll leirdsa soran
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4.-®®r|r§nyv§l
betT /balral
®s egy arab

példaul hatszor valthatunk tér-
negyedet és nyolcszor iranyt (lasd
a 4. abrat), de hasonl6 a helyzet az
arab és héber betlik leirasa soran
is. Kijelenthetjiik, hogy a betik,
illetve altalanossagban az onallo
grafikumegységek irasara — fiig-
getlenill azok sorrendiségi iranya-
tol — a jobbra és balra, valamint a
felfelé és lefelé elmozduld vonal-
képzés, tovabba a tobbszoros tér-
valtas jellemz6. Ebbol kdvetkezik,
hogy a
az 2r 8s
f ¢ g g.eAt dltdanos térszemlé-
let kulturafiiggetlenségét részben
alatamasztja maga a zsid6 szimbo-
lika is, ami azért bir kiemelt jelen-
toséggel, mert a héber iras szek-
venciaja ellentétes iranyu, tehat
jobbrol balra halad6. Halévi ,,A
kabala utja”’cimii  konyvének
(1991) abrazolasaban az életfa
szefiraiban a férfi és ndi principi-
um az egyetemes térszimbolika-
nak megfelelden jelenik meg, azaz
bal oldalon a n6i, jobb oldalon a
férfi, és nem forditva.

A térszimbolika grafologiaban
vald hasznalata nem egyszerli fel-
adat, hiszen a grafoldgia egyes
szakteriileteinek ismeretén tul, a
szimbolumok nyelvének elsajatita-
sat is megkivanja. A szimbolumok
nyelvezete nem egyértelmi, kife-
jezo erejiik viszont mérhetetleniil
nagy. S mivel hatnak rank, folya-
matosan fenndll a szubjektiv meg-
itélés veszélye. Am miikodési me-
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chanizmusuknak éppen ez a 1énye-
ge: minél erésebb ez a hatas, annal
jobban megnyilik az informdcio-
aramlas intuiciés csator-ndja.
Ugyanakkor a szimbdolumok ezen
szubjektiv rugalmassagabol, tehat
abbol, hogy nagymértékben iga-
zodnak az értelmez6h6z, nem ko-
vetkezik az, hogy megértésiikhoz
nem sziikséges a valosag Ossze-
fliggéseinek mély ismerete. Aki
tobbet tud a vilagrol, annak a

(bet T) s zi mb ezimbokumok i t§biyeq seutndk el.n
i r 8ny 8§ tAki kobbet@ud a grifalogidrolsaz a

a térszimbolikaban is szabadabban
mozog, és viszont.

Ur ban J

Irodalom

Urban Jozsef: Cirill (orosz) betiiszimboli-
ka (szakdolgozat), Grafologiai Intézet,
2008
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